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Definities:
Het primair saldo is het verschil tussen alle inkomsten en alle uitgaven van de overheid,
uitgezonderd de interestlasten op de overheidsschuld.

Het begrotingssaldo is het verschil fussen alle inkomsten en alle uitgaven (dus het
primair saldo verminderd met de interestlasten op de overheidsschuld).

Een transfer m.b.t. een uitgave van de federale overheid is het verschil fussen het

bedrag dat ieder Gewest krijgt en het bedrag dat ieder Gewest hiervoor bijdraagt. De
som van de transfers is per definitie altijd nul. Het is noodzakelijk om een onderscheid
te maken tussen de transfers op de lopende uitgaven en de transfers op de interesten.

Is er een verband tussen begrotingstekorten en transfers?
Het antwoord is meervoudig.

A) Op federaal niveau kunnen kleine (positieve of negatieve) begrotingssaldi samengaan
met kleine of grote transfers tussen de Gewesten. Grote (positieve of negatieve)
begrotingssaldi kunnen eveneens samengaan met grote of kleine transfers tussen de
Gewesten.

B) Als de federale begroting in evenwicht is, vallen de transfers samen met de
begrotingsoverschotten en -tekorten indien deze per Gewest gesplitst worden.

C) Als er een federaal begrotingstekort is (wat meestal het geval is), dan zijn het
ontvangen transfers een (sterke) aanduiding van de Gewesten waar de
overheidstekorten zich bevinden, indien ze per Gewest gesplitst worden. Het
overheidstekort op zich zal, waarschijnlijk, relatief het grootst zijn in de Gewesten met
een inkomende transfer.

D) Als er een federaal begrotingsoverschot is (wat zelden het geval is) dan leidt het
overschot tot een schuldvermindering en voor de rest vallen de transfers samen met de
begrotingsoverschotten en -tekorten indien deze per Gewest gesplitst worden.



Wat betekent dit concreet?

Wij hebben een historische reconstructie gemaakt over de periode 1990-2010 van wat

in 2010 de resultaten zouden zijn indien tijdens deze periode de federale begroting zou
gesplitst geweest zijn per Gewest en de transfers dus niet zouden doorgestroomd zijn.

2010 (bedragen in

miljard euro) Be VL Wa BHG
Primair saldo -2 6 -8 0
Begrotingssaldo -14 13 -25 -2
Overheidsschuld 341 -194 480 56
Begrotingssaldo in % bbp -4 6 -27 -7

Schuld in % bbp 97  -88 508 151
Bron: Doorbraak januari 2012

Wallonié is er dus veel slechter aan toe dan Griekenland. De oorzaak ligt vooral in het
feit dat dit Gewest door het ontberen van de transfers altijd een negatief primair saldo
heeft gehad met als gevolg dat het nooit in staat was om één euro te betalen voor de
interestlasten op zijn aandeel in de federale overheidsschuld. Zo kwam een
onweerstaanbare kettingreactie op gang die de overheidsschuld in dit Gewest jaar na
jaar deed stijgen.

Waar moet er nu gesaneerd worden?

Waar er tekorten zijn. Zelfs als men voorbij gaat aan de historische invloed die
verwerkt is in de begrotingssaldi, dan geven de tekorten in het primair saldo van
Wallonié (8,3 miljard) en Brussel (0,4 miljard) nog altijd een duidelijk antwoord. Als
deze beide Gewesten dan ook nog maar de helft van de jaarlijkse interestlasten voor
hun rekening nemen (6 miljard) dan betekent dit een pakket saneringsmaatregelen, naar
eigen keus samen te stellen, van 14,7 miljard (8,3 + 0,4 + 6,0) in 2012, om te beginnen. In
de volgende jaren komt er nog wat bij.

Als de Vlamingen al meer dan 35 jaar voor miljarden onder hun mogelijkheden moeten
leven, dan mogen Wallonié en Brussel ook eens beginnen met te leven volgens hun
mogelijkheden. Bij voorkeur door hun mogelijkheden te vergroten.

Besluit

Het is dus hoog tijd dat Wallonié en Brussel, die al meer dan 35 jaar konden genieten
van de gedwongen solidariteit uit Vlaanderen, hun structurele tekorten oplossen (door
de uitgaven te verlagen en/of de inkomsten fe verhogen) zodanig dat ze ook in staat zijn
om hun deel in de interestlasten op de overheidsschuld te betalen.

Voor méér informatie, ook over onze publicaties: surf naar www.akvsz.org



